szECHENW@

VP2-4.1.3.2-4.1.3.3.-5.1.1-21 Kertészet — Ultetvénytelepités és gydgynodvénytermesztés tdmogatasa
felhivas

GYAKRAN ISMETELT KERDESEK

I.  Tamogatast igénylék kore:

1. Nincs kertészeti lzemméretem, diverzifikalni kivanom a gazdasagomat, most telepitenék
el6szér lltetvény. Igy is jogosult vagyok palyazni?

* Igen. Tamogatasi kérelmet minden olyan mez6gazdasagi termeld benyujthat, aki rendelkezik
legalabb 6 000 eurd STE lizemmeérettel, és arbevéteének legalabb 50%-a mezdgazdasagi
termelésbdl szarmazik.

2. Ostermel6k csalédi gazdaséga (OCSG) esetében ki nyujthat be tamogatési kérelmet?

« OCSG esetében tamogatasi kérelmet csak a gazdasag képviseletére jogosult tag - mint

tamogatast igényl6 — nyujthat be.

II. Tartalmi, értékelési szempontok, Uzleti terv:

1. Tébb, mint 5 éve kertészeti termékek felvésarlésaval, értékesitésével foglalkozé TESZ tagja
vagyok. A levendula jévébeni termesztése kapcsén nincs ilyen TESZ tagsagom. Beleszamit a
pontozéasba a jelenlegi tevékenységhez kapcsolédé TESZ tagsag?

« A tamogatasi kérelem benyujtasakor meglévé TESZ tagsagot kell igazolni, ez keril a
pontozasnal figyelembe vételre.

2. Kbrnyezeti szempont érvényesitése: az lizemen bellil keletkez6 melléktermék legalabb 20 %-
anak tovabbhasznositasa a tamogatasi kérelem benydjtasat megel6z6 évben vagy
kételezettség vallalasa a projekt fizikai befejezését kvet6 év vonatkozasaban e cél elérésének
érdekébe. Van lehetbség a pontszam elérésére jévbébeni vallalas esetén is?

* A szempont vonatkozasaban a felhivas lehetéséget biztosit kotelezettségvallalasra is, ebben
ez esetben a tamogatast igénylének a kérelem benyujtasakor erre vonatkozéan nyilatkoznia
kell és be kell nyujtania a 20%-os mérték teljesilését alatamasztd szamitast.

3. Az elmult két évben jelentSs fagykart szenvedtek az (iltetvényeim, ezért az arbetételem is
elmaradt a megszokottdl. A kockézatosség vizsgalat értelmében (Uzleti terv - Megalapozottsag
fejezet, 1. pont) a tervezett beruhazasom kockazatosnak mindésiil. Ez azt jelenti, hogy elvesztem
a tamogatasi jogosultsagomat?

» Amennyiben a tervezett projekt megvalositdsa kockazatosnak mindsil, abban az esetben az
erre a szempontra es6 pont veszik el, de a tdmogatasi jogosultsag nem.

IIl. Tamogatott tevékenységek kore:

1. Amennyiben a palyazat benyujtasa elbtt kivagom a meglévd liltetvényemet, melynek kora a
kivdgaskor meghaladta az 1. szamu melléklet |. tabldzatban az adott gylimdblcsfaj
vonatkozdsaban meghatarozott termére fordulastél szémitott tiz évet, igényelhetem-e a
tamogatast a kivagas kéltségére?

* Ebben az esetben U] Ultetvény telepitésérdl beszélhetiink, mivel a tamogatasi kérelem
benyujtasa el6tt a meglévé Ultetvény kivagasa megtortént, igy a kivagasra az 1. mellékletben
meghatarozott 6sszeg elszamolasara nincs lehetfség.

2. Meglévs, a telepitéstél szamitott 10 évnél nem Oregebb gyimédlcstermé liltetvényem
korszerisitését tervezem. Az adott faj esetében az 1. szamu mellékletben meghatarozott
kévetelményeknek meg kell felelnie a korszeriisités utan az lltetvénynek?

* Az 1. melléklet |. tablazataban szerepld elbirasok/kovetelmények kizardlag az uj telepitési
Ultetvényekre vonatkoznak, kizarélag abban az esetben kell ezeknek megfelelni az
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Ultetvénynek, ha az Uj telepitésli. Amennyiben a beruhazas targya egy meglévd, a
telepitéstél szamitott 10 évnél nem o6regebb gyimolcstermd Ultetvény, abban az esetben
nem kell megfelelni az |. tablazatban elGirt kovetelményeknek (pl. meglévé Ultetvény
t6szama). Meglévd Ultetvények vonatkozasaban az 1. ct. B) 1-4 pontokban szerepld
tevékenységeket - fliggetlendl az 1. melléklet |. tablazataban foglaltaktdl - végre lehet
hajtani.

3. Hogyan kell értelmezni az 1. melléklet |. tablazataban szereplé ,elvart” jelz6vel érintett
beruhazasokat? A tobbi lltetvénykategoriaban is (ahol ez nem ,elvart’) is meg lehet ezeket (pl.
jéghalo takaras + jégvédb hald tartasara alkalmas tamrendszer kialakitasa, tavaszi fagykar
megel6zésére szolgaldé beruhazas) valésitani?

+ Az "elvart" jelzGvel szereplé tételeket az adott gyumdlcsfaj vonatkozasaban a felhivas
3.1.2.1. 2. pont szerint kételez8en meg kell valésitani, egyéb ltetvénykatagériaban is
tamogatottak, abban az esetben, ha a telepitési tervben elbirasra kertltek. Az elvart miszaki
tartalom teljesitése, amennyien azt az 1. melléklet I. tablazata el6irja (abban az esetben is,
ha az nem része a projektnek), a zaro kifizetési kérelemhez kapcsolddé helyszini ellenérzés
soran kerul ellenérzésre.

4. Ultetvénycserét tervezek, a kivagéasra keriils (iltetvény tamrendszere és éntbzérendszere
felhasznalhat6 az dj lltetvény esetében?

* Igen, a meglévé tamrendszer, 6nt6zérendszer esetén azokat nem kell felszamolni, hanem
tovabb szolgalhatjak az uUjra telepitett Ultetvényt, amennyibenaz adott faj és tészam
esetében elvart miszaki tartalmi elemeknek megfelelnek. Ezeket nem kell felszamolni és
Ujra megvaldsitani az Ujratelepités soran, sét a felhivas 3.1.2. pontja alapjan ezek felujitasa,
atalakitasa is tamogatott.

5. Az Ontbézérendszer Kiépitéséhez, Ontézés fejlesztéséhez nem kivanok tamogatast igénybe
venni, azt sajat er6bdl, sajat kivitelezében valésitom meg. Ebben az esetben kell-e csatolni
vizjogi engedéllyel kapcsolatosan barmilyen dokumentumot (pl. engedélyezés meginditasa,
mliszaki tervdokumentéacio), ha nettd 6ntdzétt tertilet nbvekedés van, ill. ha netté 6ntézétt terdilet
névekedés nincs?

» Egyik esetben sem szlkséges vizjogi engedély és mas, az ontéz6rendszerrel kapcsolatos
dokumentacié csatolasa. Amennyiben a palyazé a kételezden kiépitendd 6ntézérendszerre
nem kér tamogatast, abban az esetben nem kell vizjogi engedélyt benyujtani. A
tamogathatésag szempontjabdl a felhivas eldirasanak (,Az Uultetvénytelepités kizardlag
viztakarékos 6nt6z6rendszer kiépitésével egyltt tamogatott”) valdé megfeleleés a mérvadoé: a
tamogatott Ultetvénytelepités és a felhivas alapjan nem tamogatott 6nt6z6érendszer kiépitése
megtortént-e. Ezt a zard kifizetési kérelemhez kapcsol6dd helyszini ellendérzés soran
vizsgélja a Kincstar.

6. Az altalam tervezett projekt (pl. fagyvédelem létesitése egy meglévé liltetvényre) nem tartalmaz
sem liltetvénytelepitést, amiben az 6ntézés koételez6 elem, akar tamogatasbol, akar sajat
erébél, sem éntbzést, akkor sziikség van-e vizjogi engedély csatolasara?

* Meglévd, a telepitéstél szamitott 10 évnél nem oregebb gylimdlcstermé (Ultetvény
korszerisitéséhez kapcsolddd beruhazasok esetében sem sziikséges a vizjogi engedély és
mas, az 6nt6zérendszerrel kapcsolatos dokumentacié csatolasa.

7. Az 1. szdmu mellékletben szereplS, a beuhézasi elemek (jéghéld takaras + jégveds hald
tartasara alkalmas tamrendszer, egyszer(i tamrendszer kialakitasa, tavaszi fagykar
megelbzésére szolgald beruhazas) vonatkozasaban barmilyen miiszaki kévetelménynek meg
kell-e felelni?

+ Ezekre vonatkozdéan a felhivds nem hatdroz meg miszaki-szakmai kévetelményeket,
azonban mivel épitési tevékenységekrél van szd, a felhivas 3.4.1.1. I./7. pont szerint a
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tervez6i névjegyzékben szerepl6 tervezd ellenjegyzésével ellatott — épitészeti-miszaki
tervdokumentacioét csatolni szikséges.

8. Amennyiben a projekt tartalmaz vizjogi engedély kételes tevékenységet is akkor kell-e
elektronikus épitési naplot vezetni, vagy abban az esetben is elegendd csak a telepitési napld
vezetése?

« A felhivas 3.4.1.1. 11/10. pont szerint 10. "Epitéssel jaré tevékenység esetén (kivéve az 1.
szamu melléklet Il/a és IV. tablazatokban szerepld, egységkoltség alapon tamogatott épitési
tevékenységek) az adott szakterliletre jogosultsaggal rendelkez6 miiszaki ellenér
alkalmazasa, épitési és felmérési naplé vezetése kotelez6. Ha a projekt nem épitési
engedélykoteles, akkor az épitési és felmérési napld elektronikusan vagy papir alapon is
vezethet§ (utdbbi esetben az utolsé vonatkozd agazati szabdlyozas szerint)." Tehat a
telepitési naplé vezetése nem minden esetben elegendd. A fenti szabaly szerint a kivételek
kdzés sorolhato tételek vonatkozasaban (pl. kutfuras) viszont igen.

9. Amennyiben az altalam tervezett projekt az 6nt6zétt teriiletek nettdé névekedését eredményezi,
Jjonal rosszabb mennyiségi mindsitésii viztesttel érintett teriileten valésul meg (és nem felel meg
a kivételeknek — elbzetes értékelés alapjan nem teljesiti a potencialis vizmegtakaritast), ugy a
telies kérelemem elutasitasra kerlil, vagy kizardlag az 06ntézési infrastruktira kiépitésével
kapcsolatos (6ntb6zési célra szolgalo viztarozd, uj éntézbberendezések, Uj 6ntézéviz-szolgaltatd
miivek) tevékenységek?

* Csak az oOntdzési infrastruktura kiépitésével kapcsolatos projektelemet nem lehet
tamogatassal megvaldsitani. Az elutasitast kdvetéen a tamogatast igénylé még donthet ugy,

hogy sajat erébdl épiti ki az Ultetvény ontdzési infrastrukturajat.

10. Tamogathatd a tervezett (iltetvénytelepitésem, ha az 06nt6zétt teriiletek netté ndvekedését
eredményezi, jénal rosszabb mennyiségi minésitésii viztesttel érintett teriileten valésul meg (és
nem felel meg a kivételeknek — elbzetes értékelés alapjan nem teljesiti a potencialis
vizmegtakaritast), de az &ntézési infrastruktura kiépitésével kapcsolatos (6ntézési célra
szolgalo viztarozo, uj 6ntéz6berendezések, uUj 6ntézbviz-szolgaltatdé mivek) tevékenység nem
szerepel elszamolhatéként/projekten kiviil kivanom megvalésitani?

* Igen, tamogathatd, de csak abban az esetben, ha az eltelepitett Ultetvény megfelel a felhivas
3.1.1. 1. ct. A) pontjaban rogzitett altalanos eldirasoknak: ,Az ultetvénytelepités kizarolag
viztakarékos ont6z6rendszer kiépitésével egyltt tamogatott. A viztakarékos ont6z6rendszert
abban az esetben is ki kell épiteni, ha arra vonatkozéan a tamogatési kérelem nem
tartalmaz tamogatott tevékenységet”.

11. A vizjogi engedély a kbvetkezbket tartalmazza a viztest mindsitésével kapcsolatosan: sekély
porozus mennyiségileg gyenge a porozus mennyiségileg jo, a kut talpmélysége 55 m lenne,
amely azt jelenti hogy a porozus rétegb6l lenne nyerve a viz. Ebben az esetben
tamogathato,vagy mindkettének jonak kell lennie a sekély porézusnak és a porézusnak is?

* A Felhivas 3.4.1. V. 3. pontja alapjdn amennyiben a beruhazas soran létesitett viztarozé
ontdzési célt is szolgal, tovabba Uj 6ntdz6berendezések beszerzése, illetve Uj 6ntézbviz-
szolgaltatd mivek létrehozasa valosul meg az érintett viztest vonatkozasaban az 6nt6zott
terlletek nettd6 névekedését eredményez® tevékenységek kizarélag abban az esetben
tamogathatdk, ha az érintett viztest a vizjogi engedély jogerére emelkedésekor hatalyos
vizgy(lijt6-gazdalkodasi tervben nem kapott jonal rosszabb mindsitést vizmennyiséggel
kapcsolatos okok miatt.

12. Amennyiben a kut kiépitése nem tamogathaté a viztest minésége miatt, akkor az
ontézBrendszer kiépitése sem tamogatott vagy csak a kut és az ahhoz kapcsolodo kéltségek?

+ Az 6t6z6rendszer — és kut kiépitésére, valamint a kapcsol6do koltségekre a felhivas alapjan

ugyanazon kritériumok vonatkoznak. Amennyiben nem tamogathaté az 6ntéz8érendszer a
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3.4.2.V. pontban meghatarozott szempontok szerint, abban az esetben a vizkivételi mivek
épitéséhez — és kapcsolddo eszkdzdk beszerzése sem tamogatott.

13. A meglévé (fekete bodza) liltetvényem kerlilne lecserélésre és a helyére meggyiiltetvény

telepitésre. A felhivas alapjan abban az esetben tamogathaté az liltetvénycsere (szamolhaté el
a kivagas koltsége), ha a meglévé liltetvény életkora a kivagasakor meghaladta a — az 1. szamu
melléklet |. tablazataban az adott gyimoélcsfaj vonatkozasaban meghatérozott — termdre
fordulastél szamitott 10 évet. A felhivas 1. szamu melléklete alapjan a bodza nem tartozik a
tamogathatd névényfajok kbézé, nem szerepel a tablazatban, nincs meghatarozva figyelembe
vehetS termdrefordulasi id6. Ebben az esetben hogyan igazolhatom, hogy a meglévé bodza
liltetvény esetében a termGrefordulastol szamitott 10 évet?

» Ebben az esetben az altalanosan érvényes szabalyozast kell figyelembe venni: a 2007. évi
CXXIX. térvény 59. §. (4) bekezdés kimondja, hogy ,A gylimdlcsiltetvény telepitését,
termdére fordulasat, kivagasat, illetve Ujratelepitését az (1) bekezdésben foglaltak szerint be
kell jelenteni a telepitési hatésaghoz.” Tehat, amennyiben a széban forgé ultetvény termdre
fordulasat a palyazd bejelentette a telepitési hatosaghoz (megyei kormanyhivatal
foldmiveléslgyi osztaly) és a kapott igazolas szerint a meglévé Ultetvény életkora annak
kivagasakor meghaladta termére fordulastél szamitott 10 évet, abban az esetben a
kivagasra igényelhetd tamogatas.

IV. Tamogatasi kérelem benyuijtasa, elszamolhaté koltségek:

1.

4,

Hogyan kell értelmezni a kbévetkezd elGirast: ,A tamogatast igénylé jelen felhivas alapjan
célterliletenként és szakaszonként egy kérelmet nyujthat be, és célteriiletenként egy tamogatasi
kérelem alapjan részesithet6 tamogatasban. Amennyiben a korabbi — adott célteriiletre
vonatkoz6 - tamogatasi kérelmét a tamogatast igénylé visszavonja, vagy az elutasitasra keriil,
ugy a tamogatast igénylé jogosult az adott célteriilet vonatkozasaban tjabb tamogatasi kérelem
benyujtasara.”

+ A tamogatast igényld a fentiek szerint egy benyujtasi szakaszban, egy kérelmet nyujthat be,
amely egy célteriletre vonatkozhat, tehat a masik céltertletre vonatkozd kérelmét egy masik
benyuijtasi szakaszban nyujthatja be. Nem fordulhat el az, hogy egy benyujtasi szakaszban
a tamogatast igénylének két darab, kilénbdz8 célterlletre vonatkozd kérelme is benyujtasra
kerdl.

Az egység koltség az valéjaban az elszémolhatd nettd kiadés, és az Afat ré kell szémolni?
Valamilyen Afa értéket figyelembe kell venni? Az 50 %-ot a nettd, vagy az &faval névelt
osszegre kell nézni?

+ A felhivas 5.5.2. pontja rogziti, hogy az egyszerisitett elszamolas ala tartozé tevékenységek
esetében a koltségek felmerilését a kedvezményezettnek nem kell alatamasztania
hattérdokumentumokkal (példaul szamlaval, bankszamlakivonattal, &sszesitdvel, illetve
egyéb szamviteli bizonylattal), és a piaci araknak valé megfelelést sem kell vizsgalni. Az 1.
szamu mellékletben meghatarozott egységkoltségek: ha a kedvezményezett afa-kords,
akkor nett6 6sszegek, ha nem afa-kdérds, akkor brutté 6sszegek.

Milyen bizonylati rend mellett szamolhatok el az 1. melléltben szerepl6 altalany kéltségek?

+ A felhivas 5.5.2. (Egyszerisitett elszamolas alkalmazésa) pontja rogziti a szabalyokat,
réviden: nem kell tételesen elszamolni az egységkéltségek vonatkozasaban. A Kincstar a
helyszini szemle soran, felhasznalva a telepitési napléban rogzitett adatokat, tényeket,
vizsgalja azok jogossagat, vagyis ténylegesen megtortént-e a telepitési tervben
meghatarozott Ultetvény telepitése, jogosan kivanja a kedvezményezett a kifizetési
kérelemben szerepl6 egységkoltségeket elszamolni.

A tdmogatasi kérelemben megjelélt tevékenységek vonatkozasabanaz az egyes tételek mikor
szamolhatbéak el (pl. lltetvényterv, terlilet el6készités kiltsége, tapanyagq feltdltés kéltsége)?
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* Amennyiben egyszeri elszdmolast valasztott a kedvezményezett, akkor ezek egyben
szamolhatéak el. Amennyiben tébb mérféldkére bomlik a telepités folyamata, akkor az adott
meérfoldk8hodz kapcsolddo vallalasok részeként lehet ezeket elszamolni, pl. 1. mérféldkd:
teriilet el6készités, szaporitdbanyag beszerzése.

5. A tdmogatas kifizetéséhez ellenbrizni fogja-e a Kincstér, hogy az adott szémla pénziigyi
rendezése megtértént-e?

» Ezt a kérdést - egységkoliségek vonatkozasaban - a felhivas 5.5.2. pontja szabalyozza: Az
egyszer(sitett elszamolasi modok esetében a koltségek felmeriilését a kedvezményezetinek
nem kell alatamasztania hattérdokumentumokkal (példaul szamlaval, bankszamlakivonattal,
Osszesitbvel, illetve egyéb szamviteli bizonylattal), és a piaci araknak valé megfelelést sem
kell vizsgalni. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a kedvezményezettnek sem a kifizetési
kérelem mellékleteként nem kell a koltség felmerilését igazolé dokumentumokat benyujtani
az iranyité hatésaghoz, sem elkllonitetten nem szikséges O&rizni azokat a projekt
helyszinén/nyilvantartasaban.

6. A tamogatasi kérelem benyujtasat megel6z6en megrendeltem a telepitéshez sziikséges
Szaporitéanyagot, megkétdttem az el6szerzédést, kifizetettem a sziikséges elbleget. Az elsé
kifizetési kérelemnél az elblegszamla mar elszamolhaté lesz?

« Az AUF 8.6.1 pontja szerint a tamogatasi kérelem benyujtasat megelézéen kotott
elészerzddés, elbleg kifizetés a tervezett projekt megkezdését jelenti, ami a felhivas 3.5.1.
pontja szerint ,a tamogatasi kérelem teljes elutasitasat vonja maga utan”. Tehat,
amennyiben a palyazatat benyuijtja, azt a Kincstar el fogja utasitani.

7. A felhivasban roégzitve van, hogy a tamogatasi kérelem beadasa el6tt megkezdett beruhazas
nem tamogathato, azaz a beadas el6tti szamlak nem elszamolhatéak. Azonban olyan esetben,
mikor az liltetvény regisztralt, ellenbrzétt hazi faiskolabol szarmazé sajat oltvany, de az ehhez
sziikséges szaporitbanyag szarmazasi igazoldsa 2019. ill. 2020. datuma, elfogadhaté-e?

» Szaporitéanyag vonatkozasaban az 1. szamu melléklet ll/b. c. és IV. tablazatban
meghatarozott egységkoltségek alapjan lehetséges az elszamolas. A felhivas 6.3. fejezet 6.
pontja rogziti, hogy az elsd kifizetési kérelemhez be kell nyujtani a felhasznalt
szaporitbanyagra vonatkozd, a szaporitéanyag elszamolaséat is tartalmazé a kérelmezd
nevére kiallitott szarmazasi igazolas masolatat. Amennyiben a sajat célra, hazi faiskolaban
eléallitott szaporitéanyag kertl eltelepitésre, abban az esetben a teriletileg illetékes
ndvényegészségugyi hatdésag ,mentes” mindsitésli szemlejegyz8konyvet szikséges
benyujtani. A hazi faiskolaban el6allitott tltetési anyag a felhasznalt alapanyagtdl fiiggetlenul

8. A tapanyagfeltéltés kéltsége csak a feltbltés munakmdiveleteinek (kijuttatas, beforgatas,
eldolgozas) koéltségeit tartalmazza? Ebben az esetben a felhasznalt szerves vagy miitragya
tételeket arajanlatos tételként kell feltiintetni a kérelemben a sziikséges arajanlatok alapjan?

+ Az 1. szamu melléklet Il/a. és V. tablazataban szerepl6
apanyagutanpétlas/tapanyagfeltdltés koltsége tartalmazza a talajvédelmi tervben eldirt, az
optimalis talajallapot eléréséhez sziikséges szerves - és mitragya, valamint egyéb talajjavito
anyag, valamint ezek Kkijuttatdsanak és talajpa dolgozdsanak koltségét. Ezen tételek
voantkozasaban, mivel egységkoltségalapu elszamolas ala tartoznak, nem sziikséges az
arajanlatok benyujtasa.

9. A szapoitbanyag beszerzés koéltsége csak a beszerzés koéltségeit (vasarlas, szallitas,
elbkészités) tartalmazza? A szaporitbanyag ara ilyen esetben arajanlatos tételként szamolhaté
el?

* Az 1. szdmu melléklet ll/b. c. és IV. tabldzatdban szaporitéanyag vonatkozasaban
meghatarozott egységkoltségek tartalmazzak a ,vasarlas, szallitas, el6készités” koltségét is,
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vagyis a szaporitd anyag beszerzés a teljes koltséget tartalmazza. Szaporitdanyag
vonatkozasaban nincs lehet6ség arajanlatok alapjan elszamolasra.

10. Amennyiben egy adott tétel esetében a tényleges beszerzési ar dokumentalt moédon
meghaladja az egységkéltség tablazatban meghatarozott arat (pl. szaporitbanyag), ugy
valaszthaté-e a tényleges paici ar alapjan térténé kéltségelszamolas?

* A Felhivas 5.5.2. pontja alapjan a projekt elszamolas soran kotelez6 az 1. szamu melléklet
Il/a, lI/b, ll/c és IV. tablazatok szerint az atalany alapu egységkoltség elszamolasi modot
alkalmazni. Az 1. szamu melléklet tablazataiban szerepld koltségek esetében nincs maéd
arajanlat alapjan elszamolni a koltségeket.
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